Jak liczy¢ roznice kursowe w nietypowych sytuacjach

Maciej Jurczyga

PIT i CIT/Od 1 stycznia 2012 wejdg w zycie przepisy jednoznacznie pozwalajace
przyja¢ sredni kurs NBP w razie otrzymania naleznosci lub sptaty zobowigzan w

walucie. Nadal jednak pozostaje problem wyceny innych wptywow i wyptywow z

konta walutowego.

Chodzi m.in. o operacje zakupu i sprzedazy waluty oraz zasilenia i wyptaty
gotowkowe, do ktorych, zgodnie z aktualnym stanowiskiem sadéw i organéw
podatkowych, nalezy zastosowac kurs sprzedazy lub kupna banku albo kantoru, w
ktorym dokonano operaciji. Oto kilka przyktadow.

Sptata zobowigzania z uzyciem réznych srodkéw

Przyktad 1

Saldo poczatkowe konta walutowego wynosi 100 euro po kursie 4,10 zl/euro
(pochodzace z wplywu waluty w zwigzku z uregulowaniem naleznosci wycenione po
kursie NBP z dnia poprzedzajgcego dzien wpltywu). Zakupiono w banku
(zrealizowany z konta w ztotych) kolejnych 100 euro po kursie 4,20 zl/euro. Po kilku
dniach srodki przeznaczono na uregulowanie zobowigzania w kwocie 150 euro
(ujetego wg kursu NBP 4,05 zi/euro). Optata za realizacje przelewu wyniosta 10 euro
(kurs z dnia poprzedzajacego transakcje 4,25 zt/euro). Przy rozchodzie srodkow
walutowych spétka stosuje zasade FIFO (pierwsze weszlo, pierwsze wyszlo).

Rozwigzanie |

Najprostszy sposob rozliczenia tych operacji to przyjecie, ze sptata zobowigzania w
kwocie 150 euro nastgpita z uzyciem 100 euro pochodzacych z salda poczatkowego
oraz 50 euro zakupionych w banku. Podobnie optata za realizacje przelewu ujeta
zostanie po kursie nabycia waluty z banku. W wyniku takiego rozliczenia, powstanie
jedynie ujemna réznica kursowa zwigzana z zaptatg zobowigzan w kwocie 12,50 zt
(150 euro x 4,05 zH/euro — (100 euro x 4,10 zH/euro + 50 euro x 4,20 zl/euro)). Saldo
koncowe na rachunku walutowym wyniesie 40 euro a jego warto$¢ w ztotéwkach to
168 zt (40 euro x 4,20 zl/euro).

Taki sposéb rozliczenia nie jest jednak do konca poprawny. Przy zaptacie



zobowigzania wykorzystano bowiem kursy dotyczace wptywow na rachunek
walutowy, podczas gdy powinien to by¢ kurs sredni NBP z dnia poprzedzajacego
zaptate, poniewaz nie doszto przy zaptacie do wykorzystania zadnego faktycznego
kursu (art. 15a ust. 4 ustawy o CIT, art. 24c ust. 4 ustawy o PIT oraz art. 30 ust. 2 pkt
2 ustawy o rachunkowosci). Podobnie, opfata za realizacje przelewu nie zostatla ujeta
wedtug kursu sredniego NBP (zgodnie z art. 15 ust. 1 ustawy o CIT, art. 11a ust. 2
ustawy o PIT oraz art. 30 ust. 2 pkt 2 ustawy o rachunkowosci), tylko po kursie
wptywu Srodkéw, ktore do jej pokrycia zostaty wykorzystane. Nie powstaty takze
réznice od srodkow pienieznych zgromadzonych na rachunku walutowym (art. 15a
ust. 2 pkt 3 i ust. 3 pkt 3 ustawy o CIT, art. 24c ust. 2 pkt 3 i ust. 3 pkt 3 ustawy o
PIT).

Rozwigzanie Il

Prawidtowo zaptata zobowigzania i oplaty za realizacje przelewu powinna byé
rozliczona po kursie NBP (4,25 zl/euro), w zwigzku z czym:

* ujemna roznica kursowa zwigzana z zaptatg zobowigzan wyniesie 30 zt ((4,05
zlleuro - 4,25 zl/euro) x 150 euro) oraz

« wystgpi dodatnia réznica kursowa od srodkéw pienieznych zgromadzonych na
rachunku walutowym w kwocie 18 zt (100 euro x (4,25 zl/euro - 4,10 zt/euro) + 60
euro x (4,25 zi/euro - 4,20 zi/euro)).

 wieksza bedzie takze kwota optaty za realizacje przelewu, ktéra wyniesie 42,50 zt,
zamiast wczesniejszych 42 zt.

Warto zwrdci¢ uwage, ze zarowno pierwszy, jak i drugi sposob przeprowadzenia
obliczenh daje ostatecznie ten sam wynik, z tg jedynie r6znicg, ze zamiast jednej
ujemnej réznicy kursowej w kwocie 12,50 zt, mamy ujemng réznice w kwocie 30 zi,
dodatnig w kwocie 18 zt oraz zwiekszenie kwoty kosztow o 0,50 zt. Z tego chyba
wzgledu nawet niektére organy skarbowe przyjmujg podobng metodologie w
wydawanych przez siebie decyzjach. Trzeba jednak pamieta¢, ze cho¢ w wiekszosci
przypadkdéw pierwsza metoda doprowadzi nas do prawidtowego wyniku (aczkolwiek
jedynie per saldo), to jednak nie spetnia ona wytycznych regulacji dotyczacych
ustalania roznic kursowych, gdyz powoduje ujecie kosztow wedtug niewtasciwego
kursu oraz eliminuje réznice kursowe od srodkow pienieznych zgromadzonych na
rachunkach walutowych. W specyficznych zas sytuacjach nie da sie jej zastosowac
w ogole.

Gdy nie mozna ustali¢ kolejnosci wptywu



Przyktad 2

Zalozenia pozostajq identyczne jak w przyktadzie 1, z tg r6znica, ze srodki w kwocie
200 euro znalazty sie na rachunku walutowym w inny sposéb. Jeden z pracownikéw
firmy kupit 100 euro w kantorze po kursie 4,20 zi/euro, natomiast drugi, w tym samym
czasie, otrzymat 100 euro od kontrahenta jako zaptate naleznosci handlowych (kurs
NBP z dnia poprzedzajgcego otrzymanie naleznosci wynosit 4,10 zl/euro). Nastepnie
pracownicy przekazali pieniadze szefowi, ktory wptacit cato$¢ do banku. Pracownicy
nie byli w stanie ustali¢ kolejnosci nabycia/otrzymania srodkow pienieznych.

W tej sytuacji nie jest mozliwe ustalenie réznic kursowych w uproszczony sposob
opisany w przykfadzie 1. Brak mozliwosci ustalenia kolejnosci wptywu srodkow
powoduje, ze ich p6zniejszego rozchodu nie mozna wyceni¢ wedtug kursu wptywu,
co jest dodatkowym, praktycznym argumentem, ze jest to sposob nieprawidtowy.
Rozchdd (zaplate zobowigzania oraz optate za realizacje przelewu) mozna natomiast
wyceni¢ wedtug kursu NBP z dnia poprzedzajacego operacje, ciagle jednak nie
bedzie mozna ustali¢ roznicy kursowej od wiasnych srodkéw pienieznych
zgromadzonych na rachunku walutowym.

Teoretycznie mozliwym rozwigzaniem bytoby ujecie wptywu 200 euro na rachunek
walutowy po srednim kursie wynikajagcym z kurséw nabycia poszczegoélnych kwot.
Nie ma to jednak najmniejszego oparcia w obowigzujacych regulacjach prawnych i
bytoby jedynie doraznym rozwigzaniem problemu.

Jedynym sensownym wyjsciem z tej sytuaciji jest ujecie wptywu srodkow na rachunek
takze wedtug kursu NBP z dnia poprzedzajgcego ten wptyw. Takie rozwigzanie
pozwoli na obliczenie réznic kursowych od transakcji zaptaty zobowigzania oraz od
wiasnych srodkow pienieznych zgromadzonych na rachunku. Jesli zas chodzi o
aspekty prawne to nalezy zauwazy¢, ze odpowiednie regulacje postuguja sie
sformutowaniami: ,gdy nie jest mozliwe uwzglednienie faktycznie zastosowanego
kursu” (ustawy podatkowe) oraz ,jezeli nie jest zasadne zastosowanie kursu
faktycznie zastosowanego”. Mozna zatem uznac, ze ustawodawca nakazujgac uzycie
sredniego kursu NBP ma na mysli nie tylko sytuacje, w ktorych faktycznie
zastosowany kurs nie wystepuje, ale réwniez takie, w ktérych jego zastosowanie nie
jest mozliwe lub zasadne z innych wzgledow.

Kolejnos¢ wplywu inna, niz kolejnosé zakupu

Przyktad 3

Spoika posiada rachunek ztotowy oraz walutowy w tym samym banku. Ze wzgledu
na korzystne kursy oferowane przez inny bank postanowita w nim zakupi¢ walute.
Przelata wiec srodki ze swojego rachunku ztotowego do banku, w ktérym zamierza
naby¢ walute. Przelew dotart kolejnego dnia. Nastepnie bank przelat walute na konto
walutowe spotki w macierzystym banku, a jej wptyw zostat uwidoczniony réwniez



kolejnego dnia. W miedzyczasie, w dniu po zleceniu zakupu waluty w obcym banku,
spétka nabyta rowniez walute w banku macierzystym i te srodki znalazly sie na jej
rachunku walutowym natychmiastowo. W konsekwencji srodki walutowe zakupione
wczesniej wptynely na konto spoétki pozniej niz te, ktére nabyta pdzniej.

Co do zasady, ustalajac kolejnos¢ rozchodu tych srodkéw w przysztosci, co
determinuje wartos¢ roznicy kursowej od srodkow zgromadzonych na rachunku
walutowym, bierze sie pod uwage kolejnos¢ wptywu, a ta w opisanej sytuacji jest
klarowna. Tyle tylko, ze kolejno$¢ wpltywu jest zwykle skorelowana z kolejnoscig
nabycia, co w tej akurat sytuacji nie ma miejsca. Dodatkowo, przepisy ustawy o
rachunkowosci (art. 34 ust. 4), do ktérych odsytajg rowniez przepisy ustaw
podatkowych (art. 15a ust. 8 ustawy o CIT oraz art. 24c ust. 8 ustawy o PIT)
dotyczace ustalania kolejnosci rozchodu waluty odwotujg sie do kolejnosci nabycia.

Rozwigzaniem wszystkich tych problemow jest ujmowanie wplywdow na konto
walutowe, podobnie jak wyptywow z tego konta, wedtug kursu NBP z dnia
poprzedzajacego 6w wptyw lub wyptyw, niezaleznie od tego, z jakiego tytutu wptyw
lub wyptyw nastepuje. Zaprezentowane przyktady sg by¢é moze przejaskrawione, jak
rowniez prezentujg sytuacje, ktére w praktyce zdarzajg sie niezwykle rzadko, jednak
wydaje sie, ze zar6wno z punktu widzenia regulacji rachunkowych jak i podatkowych
nalezy stosowac identyczne procedury we wszystkich sytuacjach, a nie uproszczone
w wiekszosci przypadkéw plus jednorazowe rozwigzania, nieznajdujace oparcia w
regulacjach prawnych, w sytuacjach szczegoélnych. Innymi stowy, metodologia
ksiegowania operacji w walutach obcych oraz obliczania zwigzanych z nimi réznic
kursowych powinna by¢ jednolita dla wszystkich operaciji.

Przyjecie tego stanowisko za prawidtowe rodzi pytanie, czy takie rozwigzanie okaze
sie zgodne z wytycznymi przepiséw ustawy o rachunkowosci oraz ustaw
podatkowych, ktore jednak nakazujg wykorzystanie kursu faktycznie zastosowanego
tam, gdzie jest to mozliwe albo zasadne. Przyktad powinien uswiadomic, ze w tej
kwestii nie powinny powstac¢ zadne watpliwosci.

Zakup waluty na konto walutowe za srodki z konta ztotowego

Przyktad 4

Spoitka posiada rachunek ztotowy oraz walutowy w tym samym banku. Spétka kupita
1000 euro od banku i uregulowata nalezno$¢ za zakupiong walute ze Srodkéw
zgromadzonych na koncie ztotowym.

We wiekszosci przypadkow ksiegowanie tej (powszechnej) operacji odbedzie sie w
ten sposob, ze najpierw, na podstawie odpowiednich wycigagéw bankowych, zostanie
zaksiegowany wyptyw srodkow z rachunku ztotowego (Wn ,srodki pieniezne w



drodze” Ma ,rachunek bankowy PLN") i dla tej operacji znajdzie zastosowanie
faktyczny kurs po jakim bank sprzedat spéice walute. Nastepnie zaksiegowany
zostanie wptyw srodkow w walucie na konto walutowe (Wn ,Rachunek bankowy
EUR” Ma ,srodki pieniezne w drodze”).

Widac¢ zatem wyraznie, ze z ksiegowego punktu widzenia mamy do czynienia z
dwiema operacjami i tam, gdzie zastosowano faktyczny kurs (wyliczenia wartosci
nabywanej waluty w ztotych w celu pobrania odpowiedniej ilosci srodkéw pienieznych
Z rachunku zlotowego), tam tez zostat on faktycznie uwzgledniony. Jesli za$ chodzi o
wplyw nabytej waluty na rachunek walutowy, to de facto przy tej operacji nie
dochodzi do zastosowania zadnego faktycznego kursu. Z tego wiec punktu widzenia,
przeliczenie wpltywu wedtug kursu NBP z dnia poprzedniego jest w petni
uzasadnione.

Konsekwencjg przyjecia powyzszej metodologii jest powstanie i koniecznosé
obliczenia jeszcze jednego, poza réznicami kursowymi zwigzanymi z
zaptata/otrzymaniem zobowigzan/naleznosci oraz r6znicami kursowymi od
posiadanych srodkéw pienieznych, rodzaju réznic kursowych zwigzanych z ruchem
Srodkoéw pienieznych. W tym przykiadzie bedzie to roznica, ktéra powstanie w
korespondenciji z kontem ,srodki pieniezne w drodze” i bedzie wynika¢ z réznicy
pomiedzy faktycznie zastosowanym kursem sprzedazy waluty przez bank oraz
Srednim kursem NBP z dnia poprzedzajgcego nabycie waluty.
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Faktycznie zastosowany kurs (banku lub kantoru) moze i powinien stuzy¢ ujeciu tylko
i wytacznie operacji, w ktérych doszto do jego zastosowania. Bedg to zatem jedynie
operacje nabycia oraz zbycia walut. Z kolei operacja uznania lub obcigzenia
rachunku walutowego (kasy walutowej) jest odrebnym zdarzeniem gospodarczym,
mimo ze Scisle powigzanym z wczesniejszym nabyciem lub p6zniejszg sprzedaza
waluty, w trakcie ktérego nie dochodzi do faktycznego zastosowania kursu sprzedazy
albo zakupu banku lub kantoru, w zwigzku z czym operacje te nalezy ujmowac
wedtug kursu $redniego NBP z dnia poprzedzajacego dzien przeprowadzenia tych
operaciji. Jedynie przyjecie tego stanowiska i zwigzanej z nim metodologii pozwala na
wyeliminowanie problemoéw praktycznych dotyczacych kolejnosci wptywu srodkéw
walutowych i zwigzanego z tym przyjecia odpowiedniego w danej sytuacji kursu



waluty. Ponadto proponowane rozwigzanie, ze wzgledu na prostg i spéjng
metodologie, upraszcza wykonywanie obliczen roznic kursowych i ich weryfikacje, co
nie jest bez znaczenia zaréwno dla praktykow jak i organow kontrolujgcych ich prace.
Co najwazniejsze, proponowane rozwigzanie pozostaje w zgodzie z obowigzujgcymi
regulacjami prawnymi w zakresie obliczania réznic kursowych. Jedyng jego wadg
jest ustalanie dodatkowych r6znic kursowych na ruchach srodkow pienieznych.



